[1.] El diagnéstice

1 ,‘a Jilosofia como tareq de diagnistico ® Inlerpretar y curar
Ll filosofo debe deciy Iy que hay,.

. Desde hace ya algan ticmpo —desde Nictzscher sAGn (1)
mas recientementer—, se le ha asignado a la filosoffa una tarea que
antes no le era familiar: la de diagnosticar.”' Reconocer, en algunas
marcas sensibles, lo que pasa. Detectar el acontecimiento que per-
siste en los rumores que ya no ofmaos, porque estamaos muy acos-
tumbrados a ellos. Decir lo que se deja ver en lo que se ve todos los
dias. Sacar a la luz, de sabito, la hora gris ¢n que NOS CNCoONtramos,
Profetizar el instante.

¢Es esa, con todo, una funcién tan nueva? Al pretender ser labor
de diagnostico, al consagrarse a esta tarca tan empirica, tan titu- (2]
beante, tan oblicua y diagonal, bien puede parecer que la filoso-
fia se aparta del camino real que le era propio, cuando de lo que
se trataba era de fundar o completar ¢l saber, c[l_l_glgw al
hombre. De hecho, podria decirse igualmente —e incluso mejor, a
tal punto nos gustan esos repliegues hacia el origen- que la filo-
sofia, al convertirse CW&CO, reencuentra su viejo
parentesco con las artes milenarias que nos ensefiaron a descubrir
los signos, a interpretarlos, a develar el mal que se oculta, el secreto
insoportable, a nombrar lo que se calla, majestuosamente, en el co-
raz6n de tantas palabras confusas. Desde ¢l fondo de la era griega,
el filosofo jamas recusé la pretension de ser, siquiera un poco, adi-
vino: siempre hubo en €l algo del médico y del exégeta. Heraclito y
Anaximandro le enseiiaron a escuchar Ta palabra del dios y descifrar

a En ¢l conjunto del ms., las palabras o grupos de palabras ¢n bastardilla figu-

ran subrayadas por Foucault en el original,
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en verdad, la palabra “diagnéstico” —eg, Idey
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' areir a plena luz, bajo el texto, el significado, Y en ¢
tinal, hacen surgir a l\ jos comienzos de la filosofia griega, ,1a e
cuerpo, el l\-lil}? l)‘(?S(l(' I(')h\ ',waqo interpretar v curars? Hacer surgir
e §Er (:( lm:):(:ll?nil;: ;::é;m;‘solidarios, el enunciado de] sentido’
:?l:~lli‘l:)1:j‘1::;(\: l(\:(()nl.ra ¢l mal. En la cult-ura occidﬂental, OsCuramente ¢
de modo manifiesto, el mal y el sentldo- nQ deJaron’de apoyarse, de
retorzarse, de sostenerse uno a otro, dibujando asf una figura que
tue el lugar mismo de nuestra filosofia y el motlvc? para ﬁlosofz?f
stempre de nuevo. Al tender su velo el mal del o.lwdo., de la oscu-
ridad, de la Caida, de la materia, el sentido perdié la 1luminacign
primigenia en la que centelleaba; se retiré a la sombra, y hay que
acecharlo con paciencia por entre los Signos que, por suerte, agn |

(41 lo manifiestan. Pero si, a la Inversa, nos €émpenamos en recuperar
el sentido, es porque, obstinados, queremos hacer que nos diga de
donde vinieron el mal y el olvido, y cOmo reducir para siempre la

Por instantes) que nos separa de la ple-
del sentido. Y si por debajo de todas las
O existiera esa sorda presion del sentido,
pertenecemos a la dinastia del mal? Sin
amente desplegado, ya no serfa un sentido,
mismo; y a falta de ese sentido, subterraneo

aria en un suefio y se desvaneceria sin dejar
dormecida de nuestro ser.

formas que se nos ofrecen n
dsabrfamos alguna vez que
el mal, el sentido, mtegr
sino la presencia del ser

rastro en la suavidad a

filosoffa con Dios;

: antes de cualquier idealismo, su relacién con €l
Bien. Fye ahi don

L de el fil6sofo se asigné el doblwm
e vltiy A s almas. Sin embargo, no vamos a supo
€T que la filosofia, 4] convertirse con DWM-
fern sobre la verdad, 1 14 viejo parentesco con la exégesis Y
la lerapéutic ¢
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4, ya que mdudablemente |4 idea misma de una verd
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1 RL DIAGNOSTICO 2G

ni la percepaon mi el saber pudieran garanuzar Contra el error (3]
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:isible. de 12 verdad que es necesario restituir para disipar los pe-

O de la luson v guwar como es debido el entendimiento propio.
j;fmxn vamaos 2 suponer que la filosofia moderna, desde Hegel, se
TheTo del juego. an difial de vencer. entre el sentido ¥ el mal: cada
q,,,&’mrz G’wf quiera devohernos a la verdad de nosotros mismos, des-
f-e':a:m?f‘ de nuesuro ohido. reanimar los actos fundamentales de
2SI COROCIMIENIOo. recuperar el suelo oniginario o la autentick
dad de la existendcia. resuwuir el entero destino occidental a partir de
iz acul@cion del ser.’ cada palabra que tenga esos objetvos, wdavia
gueere Interpretar v curar. Tanias dificuliades tenemos, en la cultura
accdental. para liberarmos de lo que se nos prescribié, desde hace
milenios. en Mileto. en Crowona v [en] Quios.* Irremediablemente,
Shosoiamos enwe Dios v Ia enfermedad. entre lo que ofmos v loque
*r,,mc& entre la palabra v el cuerpo. Filosofamos a la vez desde la
mmmomdaddeeqmvdesdfiadmanaaqm pese a todo,
y: manuene separados. Ahi. en ese lugar privilegiado donde nace [6]
| exrano discurso del filésofo. se dibujan, brillan v se borran las
rmas que lo ocupan: Ia muernte. el alma. la verdad., el bien. la nmm-
mnamz de los senudos. 1a existenda libre del hombre. Para que
iz Slosofia occidental existiera como existié, fuoe necesaria esa con- =2
mimacién del cuerpo v Ia palabra. ese entrelazamiento del mal e
wsibie v oculio en el cuerpo con el senado oculiado ¥ manifestado *
por fa palabra Y si en Grmavoria de las Tas culturas, el meédico v el sa- ,‘U,..LJ"?
cerdote no estan muy lejos uno de oo, por lo gen cercania .;)rv{“”/’
50 bast6 para hacer que naciera la figura tercera del filésofo} sucede A4 i,

r con piena cerudumbre su ipone un orden primero, pero

| u%' .

gue no bastaba con una proxnmchd cualqmera. fue necesario, pre-

asamente, que el

& médico, el que admna el tntenior del Sola con esa doblé /&V
amm la gran alegoria de la_pryfundidad en e
& que solemos reconocer lo que llamamos filosofia® )/ Ata’jutvzw’; R

S es cierwo que ahora la filosoha recon tarea es ser (o7

un_discurso diagnoshico, deste Iego No hace oua cosa _que reco- [7)

necer Jo que siempre fue. Y aun asi, no se rata de una lisa v llana
redupdandia con respedto a su histona, v, por Glumo, tampoco es
un repliegue hacia el lugar recuperado de su origen. La paradoja
de I ﬁ;,”,ﬁd de nuestros dias, cuando se consagra al diagnéstico, es
jue escapa —es quE empieza a escapar- a la figura entrecruzada del

e
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diagnosticar, sin oir una palabr : e .tra
un kmal invisible. Como s1, por fin, ya no estuviera aJo la doming.

&on de 1as divinidades de su nacimiento ¥, en camb-io, aparecielta
ahora en pie de igualdad con ellas para decir lo que tiene que fflGClr,
(8] sin las astucias de los sentidos ni las sombras del mal. F] fil6sofo
debe saber de ahora en mis que, si bien es “médico de Ia cultura”®
no ha recibido [la] misién de curar: 1o le corresponde met
gas—agjj)lig—gar los gritos ni reconciliar: no vuelve a armonizar lo g]

do por la discordia, En cuanto médico sin remedio,a quien jamais
le’Serd dado curar dtiene siquiera el poder de decir donde est4 el

mal, de poner el dedo T ta~rreparable herida, de den

unciar la
e%? dPuede siquiera cstar seguro
de’que hay algo “que no va
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reconocer ese hoy que consideraet SUyo.

[1.] w1 p1aCNGs 1100 %1

alavezpresentey retirado, redescubrir Jo ve
atravesando el desgaste o
todas las acumulacion.

srdaderamente i genuo

lo material; recorrer en sentido inverse
s del olvido,, SI, en ¢
troceso nidistancia en ¢ INsStante m;
estard satisfecho s linalmente lo

ambio, lo que hay, sin re-
SMo en que habla.”Y el filosofe,
kra recuperar, para hacerlo brillar
un momento en la red de sys palabras, 1o que significa “hoy”. £ e

unicamente ¢l hombre (el diay del MOmento: pasajero, mas cerca
que nadie del pasaje. I

: o —
Ese extrano discurso

T gy . 21 “ddiferve ¥ . ot e y
tene nada “diferente que decir, porque no ilumina nada, porque

se queda quieto y no hace pPromesa alguna- ese extrano discurse
ITISONO constituye la filosofig como la actividad de diagnéstico en
la que hoy en dia le es necesario re€conocerse. Donde Ie €s necesane,

—aparentemente sin Jjustificacion, porque no [10]
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NOTAS

1 En el ano académico 1966-1 967, Michel Foucault aborda varias veces la idea
de la filosoffa como tarea de diagnostico. Durante una €ntrevista publicada
en el diario La Presse de Tunisie en abril de 1967, presenta el estructuralis-
Mo como “una actividad por medio de la cual tebricos, no especialistas,
se esfuerzan por definir las relaciones actuales que puede haber entre
tal y cual elemento de nuestra cultura”, y sostiene que, asi definido, “el
estructuralismo puede valer como una actividad filoséfica si se admite que
el papel de la filosofia consiste en diagnosticar. De hecho, el filésofo va
no pretende decir lo que existe eternamente. Tiene 1a tarea mucho mis
ardua y huidiza de decir lo que pasa. En esa medida, bien puede hablarse
de una especie de filosofia estructuralista que podria definirse como la
actividad que permite diagnosticar lo que es el hoy” (Michel Foucaul, “La
philosophie structuraliste permet diagnostiquer ce qu’est ‘aujourd’huj”
[1967], en Dits et écrits, 1954-1988, vol. 1, 1954-1975 [1994], ed. bajo Ia direc-
cién de Daniel Defert y Frangois Ewald, con la colab. de Jacques Lagrange,
Paris, Gallimard, 2001 [en lo sucesivo designado como DE [}, texto 47,
pp- 608-613; la cita, en p. 609 [ed. cast.: “La filosofia estructuralista permite
diagnosticar lo que es el *hoy”™, en ;Qué es usted, pmjesor' Fou(a.ull? Sf;b'rr {a ‘

arqueologta y su mélodo, trad. de Horacio Pons, Buenos Aj'res-. Siglo XXI, 2012,
pp. 75-80; la cita, en pp. 76-77]). Sobre este tema, ver asimismo el Anexo,
Pp- 262-264. La idea de la filosofia como diagnéstico deli presente recupera
su centralidad en Foucault entre fines dc.la década de 1970 y comienzos de
la siguiente, sobre todo durante las sucesivas lecturas dt:l texto c_ie lmmzu-\uc-l
Kant sobre la Aufklirung y en la elaboracién de lo que €l llan?a omolpgm
del presente”. Ver, por ejemplo, Michel Foucault, “Introduction b\ _\hcl.\el
Foucault” [1978], en Dits et écrits, 1954-1988, vol. 9 [1994], ed. bajo la direc-
ci6én de Danicl Defert y Francois E\‘vald, con la colab. dctlacques Lag:angc.
Paris, Gallimard, 2001 [en lo sucesivo designado como DE 2], texto 219,
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historiccomo "olvido del ser”, extey es, b idea de (i ¢ peananmie i iy
vesticainta lo que nids de daos mil anios de snetalisica occidental bar o stz
la difevencia ontolagica fundimenal entre ser y erie, Ja SilimeAin jrAdsin, Ar:
ose modo, retonnn su destin OVIgINArio y su vocacion ascaica val cosno v s
encucntri en los presocraticos, y destruir de una ver §rr tumdan £3s et affaic s
que ni Kantni Hegel habfan superado vesdaderamente, Para Beidegges, <0
consecuencia, la filosolfa debe acercarse a un Dickten proctico que Je prisminzs
aprchenderen elseno del lenguaje el ser que, en su desplicgue, w retirs 2

l;q' vez que se abre a los hombres desde su vetirada, y el ex1 rartm de s piira
diferencia respecto de los entes y de conforsnidad con una temporalidad e
pectfica (ver pp. 84, 105, 112-113, 114-115, 154, 189, 190-191, 207 y 210211 .
Es ditfcil, sin embargo, indicar con precision a qué escrivos de Heidegger

se refiere Foucault, o en qué medida sus Jecturas de Jos texuon de aguel en
aleman, realizadas sobre todo en la década de 1950 (ver sus referencizs

a las obras de Heidegger que adn no habfan sido publicadas en francés

en Michel Foucault, La Question anthropologique. Cours, 1954-1955, ed. de
Arianna Sforzini bajo la direccion de F. Ewald, Paris, EHESS - Gallirnard -
Scuil, 2022, pp. 207217 [ed. cast.: La cuestion antropoldgica. Curso, 1954-1953,
trad. de Horacio Pons, Buenos Aires, Siglo XXI, 2024]), se relacionan con

la recepcion de Heidegger en Francia desde la posguerra hasta Jos afios
sesenta. Lo que sf es seguro es que dos figuras cruciales en esa recepcion.
Jean Wahl (1888-1974) y Jean Beaufret (1907-1982), marcaron directamente
la formacion de Foucault, asf como su lectura de Heidegger, sobre todo en
lo referido a las tesis mencionadas, explicita o implicitamente, en El discurss «
filoséfico (ver Didier Eribon, Michel Foucault [1989], 3* ed. rev. y aum., Paris,
Flammarion, 2011, p. 59 [ed. cast.: Michel Foucault, ed. revisada y aumentada.
trad. de Silvio Mattoni, Buenos Aires, El Cuenco de Plata, 2020], v David
Macey, Michel Foucault [1993], trad. de Pierre-Emmanuel Dauzat, Paris,
Gallimard, 1994, pp. 55-57 [ed. cast.: Las vidas de Michel Foucault, trad. de
Carmen Martinez Gimeno, Madrid, Catedra, 1995]). Como lo acreditan
varias fichas de lectura de los archivos de la Biblioteca Nacional de Francia
(BNF, Fondo Foucault, signatura NAF 28730, cajas 37 y 38), Foucault asiste
con regularidad a los cursos sobre filosofia antigua, y en particular sobre el
Parménides de Platén, que Jean Wahl dicta en la Sorbona; desde 1946, esta
actividad de ensefianza apuntaba a introducir el pensamiento de Heidegger
en Francia (ver Jean Wahl, Introduction a la pensée de Heidegger. Cours donnés
en Sorbonne de janvier a juin 1946, Paris, Librairie Générale Francaise, 1998. v
La Pensée de Heidegger et la poésie de Holderlin, Paris, Centre de Documentaton
Universitaire, 1952). La cuestién de la “plenitud del ser” en el Parménides
(BNF, Fondo Foucault, signatura NAF 28730, caja 38, carpeta 29) sera reto-
mada por Wahl algunos afios después en el contexto de su comentario del
curso de Heidegger, Introduccion a la metafisica (1935), publicado en francés
en 1953 (ver Jean Wahl, Vers la fin de l'ontologe. Etude sur “L’Introduction
dans la métaphysique” par Heidegger, Paris, Société d’Edition d’Enseignement
Supérieur, 1956, y Martin Heidegger, Introduction a la métaphysique [1953],
trad. de Gilbert Kahn, Paris, PUF, 1958 [ed. cast.: Introduccion a la metafisica,
trad. de Angela Ackermann Pil4ri, Barcelona, Gedisa, 1992]). Durante su
formacion, Foucault frecuenta también los cursos que Jean Beaufret iy eoni
en la época preparaba su tesis de doctorado bajo la direccion de Wahl- dic-
tada en la Ecole Normale Supérieure (ENS) de la rue d’Ulm, en espf?Clal

el referido a Kant, en el que se mencionaba a menudo la imerpretacnc’fn de
Heidegger. Sobre los origenes presocraticos de la filosofia, hay que senalfar
que en 1955, Beaufret habfa escrito, para la ed. fr. del poema de P.arménldes
(Le Poéme de Parménide, Paris, PUF, 1955), un extenso ensayo muy influido
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yor Heidegger, y qu¢ ger, Lissais el conférences [1954], trad. de Andre p

I arin Hetdeg ' o : réa“‘
Aufsitze (MM“_" 11958 Efcd- _— Confgrencza;s y articulos, trad. de E“Slaquio
Parfs, Gallimard, 19. Serbal, 1994]). Se encontrara una refe

a, Del . . reNCia foycy,,

Barjau, Barcelona, arménides y al proyecto heideggeriano de dec;, el ser g,
tiana al poema de Pdm,qc natura NAF 28730, caja 70, carpeta 3, “Descarqeg
K Fondo Foucault, bllgones acerca de la iﬂ[erpreladéﬂ heideggeriana dC‘
Por lo dcmési, es‘lilsdcfl;;siéwsche como el “dltimo metaffsico” se I‘efanzarf;m
los prcsocrﬁllc;';gn gc la publicaci6n de la ed. fr. de Holzwege [1950) (Martiy,
en | 962 en 2; mins qui ne ménent nulle part, trad. de Wolfgang Brokmeier
Heidegger, Che Fédier, Parfs, Gallimard, 1962 [ed. cast.: Sendas perdidas

ed. de Frang(;:ovim Ax:m engol, Buenos Aires, Losada, 1979, entre otras]).
trad. de Jos criticas que Foucault formula en El discurso Jiloséfico respectq
5:5 I-;Z?sgvgi:e); se retomaran y explicitardn en una e.ntre“vista p’ublic.ada en e}
otono de 1966 y referida a la cuestién del dlagnésuc.o: para €] [Nletzsche],
el filésofo es quien diagnostica el estado del pensamiento. Por o d'emés,

se pueden concebir dos clases de fil6sofos, el que ~abre ngevos caminos 2]
pensamiento, como Heidegger, y el que desemperia en clerta forma el-papel
de arquedlogo, al estudiar el espacio en el cual se c!esphegz.l el pensamien-

Lo, asi como sus condiciones, su modo de constitucion” (Michel Foucault,
“Qu’est-ce qu'un philosophe?” [1966], en DE I, texto 42, pp. 580-582: a

cita, en p. 581 [ed. cast.: “¢Qué es un filésofo?”, en $Qué es usted, profesor

Foucault?..., ob. cit., pp. 73-74; Ia cita, en p. 74]). Es bien sabido de qué lado
se sitia Foucault.

. -y

» @ partir del siglo VI a.C,,
/ se estableci6 la escuela milesia de filosofia ala cual pertenecian Tales,

Anaximandro y Anaximenes. Crotona es la ciudad de Ia Magna Grecia donde,

legue de la superficie” (Michel Foucaul,
“Nietzsche, Freud, Marx” [1967], en DE 1, texto 46, PP- 592-608; la cita,
/] en p. 596 [ed. cast.- “Nietzsche, Freud, Marx”, en Nietzsche, Freud, Marx,

trad. de Carlos Rincén, Buenos Aires, El Cielo por Asalto, 1995, pp. 3348,
entre otras)),

6 Friedrich Nie

antiago Guerveés, Madrid, Tecnos, 2006].
: de manera ligeramente diferente (y con una referencia
Implicita 3 Ludwig Wittgenstein), reaparece durante una conferencia que
Foucaul Pronuncia en Japon en abril de 1978: “Hace mucho qQue se sabe
que el papel de I, filosofia no es descubrir lo que estd oculto, sino hacer visj-
~ hlelo que justamente es visible, vale decir, hacer que aparezea lo que esti tan
cerea, lo que es tan inmcdial‘o, lo que estd tan imtimamente ligado a mmu(‘ms
J mismos, que, POr eso, no lo percibimaos” (Michel Foucautt, “La Ph"“‘“’f’h"“
analyliquc de a politique” [1978], en DE 2, texto 232, pPp- 534—552:' la u!‘a, en
PP- 540-54 | [¢(. cast.: "La fllosoffa analitica de la politica”, en Estética, ética y
hermrnéutim..., ob. cit,, Pp- L11-128)).
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